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Prefeitura de Sao Luis
Secretaria Municipal de Planejamento e Desenvolvimento
Ata da 3% Reunido Extraordinaria do Conselho da Cidade de Sao Lufs
{Mandato Referente a Resolugéo N° 001/04.04.2023 (Prorrogagéo de Mandato de 01/07/2023 até a Data de Apresentagéo do
Relatério Final da 72 Conferéncia Municipal da Cidade de S&o Luis)
Local: Sac Luis, Auditorio da Escola de Governo e Gestéo Municipal - EGGEM o
Data: 24/10/2023 Horario: 14:30 h Quorum: qualificado

Pauta: 32 Reunido extraordinaria para discussdo da proposta da Lei de Zoneamento,

Uso e Ocupagio do Solo Urbano da cidade de Sac Luis, pelo INCID.

No dia 24 de outubro de dois mil e vinte e trés, as 15 horas, no auditorio da Escola de Governo e Gestao
Municipal (EGGEM), foi realizada a terceira reunido extraordinaria do Conselho da Cidade de S&o Luis -
CONCID. Compareceram a reunido 15 (quinze) conselheiros titulares e 07 (sete) suplentes, com assinaturas
constantes na lista de presenca em anexo, sendo que 02 (dois) justificaram a auséncia. Considerando o
quorum qualificado, o presidente do CONCID, Simao Cirineu (SEPLAN), iniciou a reunido exatamente as
15 horas, dando boas-vindas aos presentes, lembrando da votacdo dos itens pendentes da reuniao anterior
e passando a palavra para a Conselheira Patricia Trinta (Presidente do INCID) para proceder a condugdo
da reunido. A Presidente do INCID, Patricia Trinta deu inicio aos trabalhos solicitando novamente aos
Conselheiros presentes a assinatura das atas das reunifes anteriores, para gue as mesmas possam Ser
disponibilizadas no hotsite do CONCID. Em seguida, a Conselheira e Presidente do INCID, Patricia Trinta
determinou a leitura da Ata da Reunido Ordinaria do dia 03/10/2023. Apés a leitura da Ata, a Conselheira
Patricia Trinta (INCID), solicitou aos Conselheiros presentes que estivessem de acordo com o conteudo
apresentado, que se manifestassem levantando a mao, sendo que apenas um pedido de correcéo foi
apresentado no sentido de modificar o 6rgao de lotagado da Conselheira Joseana Cristina que constou na
Ata como sendo da SEMURH, quando na verdade & servidora do INCID, sendo o restante do contetido
aprovado pelos Conselheiros presentes. Antes de prosseguir com a reunido, a Presidente do INCID, Patricia
Trinta, referenciou o pedido de vistas do SINDUSCON, para o adiamento da votagdo dos anexos lelldo
Capitulo Ill e solicitou que sua representante fizesse a leitura do pedido de vistas para o adiamento da
votacdo por uma semana. A Conselheira Nayanne Feques, representando o SINDUSCON, soiicitou a
inversio de pauta dos anexos | e Il para que seiam votados somente no final das apresentacdes da minuta
da nova Lei de Zoneamento, pela necessidade de analisar ponto a ponto os artigos da minuta, justificando
que nao fazia sentido votar os mapas dos anexos | e Il na reuniao d= hoje, pois sé fazendo a analise criteriosa
de todos os capitulos sera possivel fazer uma votacido mais clera e precisa. Solicitou na ocasiao o envio de
um novo arquivo editado dos mapas porque 0s disponibilizados 2stdo em pdf, e nao permitem um zoom
adequado, e, por isso, pede que sejam encaminhados na vers&o pwg ou outra midia que permita que sejam
feitas alguns tipos de propostas. Outros pontos constantes do pe:dido de vistas do SINDUSCON foram as
ZEIS. com o questionamento dos critérios de escolha. Exemplo: Nas ZEIS | e lll ndo constam itens
urbanisticos, o que dificulta tanto para quem vai residir na 4rea, como para quem vai fazer algum
empreendimento. Outro questionamento do pedido de vistas foi com relacéo a ZEIS il e a zona de seguranca
aeroportuaria que esta com uma delimitacdo maior do que determina a regra da ANAC que é de um raio de
4 km a partir do Aeroporto € a altura dos prédios estd menor do que € praticado hoje e que as edificagoes
de condominios erguidas na Cidade Operaria, por exemplo, ja estdo na altura padrdo de 13 metros e na
proposta da nova Lei de Zoneamento define apenas 10 metros. Sugere ainda que, considerando gue na
proposta nao esta sendo usada a expressao “gabarito”, que retirem os termos dos mapas dos Anexos | e ll.
Uma outra duvida do SINDUSCON, & com relacéo aos coeficientes basico e mMAximo, pois em Vvarios anexos
eles estdo iguais, ou seja, o basico tem que ser basico e 0 maximo tem gue ser maximo mesmo, o que naoc
faz nenhum sentido & estarem iguais. A Ultima parte € a solicitacio de um esclarecimento de forma pratica
acerca de como sera feito o calculo dos recuos a serem observados nas zonas residenciais, pois n&o esta
claro na proposta nem para engenheiros nem para arquitetos, pois suscitara duvidas de como vao interpretar
da forma que esta colocado na minuta, Em sequida, utilizou a proje¢ao dos mapas para justificar as duvidas
do SINDUSCON, e terminou 0s comentarios schre o pedido de vistas. Em seguida a Presidente do INCID,
Patricia Trinta abriu espacgo para a manifestagéo do Conselheiro Luis Eduardo (APRUMA), o qual ressaltou
que a Conselheira do SINDUSCON, Sra. Feques, tratou no seu pe:dido de vistas de assuntos que ainda vao
ser abordados no decorrer do cronograma de apresentacdes e s¢ identificou uma proposta que seria objeto
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de votacdo, qual seja, a inversdo de pauta e as outras questdes levantadas seriam abordadas em outros
momentos, o que foi refutado pela Conselheira do SINDUSCON, Sra. Feques, defendendo seus
esclarecimentos sobre o pedido de vista. Nesse momento a Presidente do INCID, Patricia Trinta, passou a
palavra para o técnico do INCID Raoni Muniz fazer os esclarecimentos das situagbes levantadas no pedido
de vistas do SINDUSCON, para que em seguida, possa ser encaminhada a votacédo dos Anexos | e Il do
Titulo !ll. Assim, a palavra foi concedida ao sr. Raoni Muniz, Coordenador de Planejamento Urbano do
INCID, que passou a responder as colocacdes feitas pela Sra. Nayanne Feques (SINDUSCON), enfatizando
primeiro o agradecimento aos Conselheiros pela anélise do documento apresentado pelo INCID,
considerando que o tempo foi curto para todos, inclusive para a equipe técnica do INCID, sendo fundamental
que se tenha um olhar mais atento & proposta para que se consiga identificar as questdes e colocar em
discussao no Plenario do Conselho. Disse entdo o Sr Raoni Muniz (INCID), que iniciaria pelas Zonas de
Seguranga Aeroportuaria e depois explicaria sobre as ZEIS. Assim, passou a explicar que os aerédromos
no Brasil precisam aprovar um documento especifico que € chamado de Plano Basico da Zona de Proteg&o
do Aeroporto, sendo que 0 nosso aeroporto ainda n&o possui esse documento aprovado. A INFRAERO tinha
um prazo que nao foi cumprido para realizar esse Plano, sendo que a gestdo do aeroporto foi passada para
a iniciativa privada e um Termo de Ajustamento de Conduta foi assinado em fevereiro de 2023, concedendo
o prazo até janeiro de 2024 para que esse Plano fosse apresentado. Nesse Plano s&o definidas as areas
ao redor do aeroporto onde € necessario se ter o controle de altura dos edificios, sendo que isso € algo que
precisa ser discutido e aprovado pela empresa que administra o aeroporto e s6 depois encaminhado para o
Municipio, inclusive, alguns municipios tém compensacdes relacionadas a isso, como é o caso de Fortaleza.
No caso de S3o Luis, ainda ndo temos esse Plano e assim, a delimitacdo dessa zona de seguranca
aeroportuaria que esta na proposta, derivou, na verdade, de reunides que aconteceram em 2015 ainda com
a INFRAERO. Continuando, Raoni Muniz (INCID), pediu a conselheira Nayanne Feques (SINDUSCON),
pelo fato de ter citado um documento de delimitacdo expedido pela ANAC, que, caso tivesse esse
documento, seria interessante apresentar, uma vez que, a principio, néo haveria dados técnicos que
pudessem dar seguranca para fazer a discussao, entdo apenas foi colocado na proposta aquilo que ja tinha
sido discutido e acertado com a INFRAERO em 2014/2015. Em seguida, o Sr. Raoni Muniz (INCID) passou
a abordar sobre as Zonas Especiais de Interesse Social, frisando a importancia de explicar sobre a
delimitacdo dessas Zonas. A ideia da ZEIS é porque esta se tratando de uma cidade que é informal, ou seja,
as regras e 0 zoneamento, 0S recuos frontais, laterais, de fundo, passiveis de aproveitamento e taxas de
ocupagao sdo completamente inviaveis quando se trata de uma area informal da cidade. Entéo as ZEIS
surgiram no pais exatamente com esse propésito, para que se consiga ter algum tipo de agdo, contando
com a ajuda da iniciativa privada nesse sentido, para que se possa encaminhar 0s problemas especificos
daquela area, que nao sao os problemas encontrados nos coriuntos habitacionais regulares da cidade.
Entdo a ZEIS 1, ja consta na nossa lei de 1992 como areas consolidadas, que sdo aquelas informais da
cidade que necessitam passar por um processo de regularizagéo fundiaria e urbanizacéo. As ZEIS 2 sao
exatamente as que a Sra. Nayanne Feques (SINDUSCON) colocou como vazios urbanos, entdo sio lotes,
e na pendltima reunido foi apresentada a metodologia utilizada. que s&o lotes que estéo localizados dentro
de aglomerados subnormais, s&o lotes que s30 subutilizados ou vazios urbanos e possuem no minimo 5.000
m? que obedecem os critérios da Portaria do Ministério das Cidades para o Programa Minha Casa Minha
Vida. Entéo, o que se fez na ZEIS 2 foi indicar vazios urbanos na cidade que teriam uso exclusivo para
habitacdo social, que é exatamente o que esta sendo feito. A ZE!S 3 é igual a ZEIS 1, so zonas ocupadas
por ocupacdo informal, no entanto, sdo ocupacdes que possuem algum tipo de risco identificado pelos
estudos, ou seja, as ZEIS 3 teriam prioridade nas acées do Poder Publico, uma vez que oferecem risco para
as pessoas que moram na area, com a ocorréncia de alagamentos, desmoronamentos, inundacoes, etc.
Foram utilizados dados da Defesa Civil, Secretaria de Servico Social e de outros estudos que foram
realizados com esse fim. Explicou também que as ZEIS 1, 3 e 4 n&o possuem indices urbanisticos, devido
as particularidades especificas daquele local, ou seja, se agente intervir em uma area ja consolidada, muitas
vezes nao se consegue viabilizar instrumentos de habitacdo social ou equipamentos urbanos se formos
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seguir indices que estdo nas zonas. E por que ela ndo é englobada pela zona residencial ao lado?
Exatamente porque as ZEIS n&o podem estar disponiveis corno qualquer outro terreno da cidade no
mercado imobiliario. E por que? Porque guando a gente faz isso gera um processo de gentrificacéo. A lo6gica
para as ZEIS é exatamente essa, elas no possuem indice porque sao projetos que precisam ser feitos
especificamente e sdo aprovados caso a caso, como ja era em 1992, n&o € uma novidade, assim como n&o
é no Brasil inteiro. Apenas as ZEIS 2 possuem indices urbanistices, porque s&o vazios, destinados a novos
empreendimentos. Nao se esta mais atuando em uma area consolidada, que tem lotes com dimensdes
muito pequenas, ruas com dimensdes muito pequenas e uma série de outras inconformidades morfoldgicas.
Nesse momento, houve um aparte do Sr. Luis Eduardo (APRUMA), questionando acerca de esclarecimento
sobre a ZEIS 3, pois ele tem duvidas sobre a area por nao ter indice, pois de acordo com o que ele observa
no mapa, parece que é uma area de interesse ambiental, um mangue, nao tem consolidacéo, e diz ainda
que, se estamos fazendo planejamento urbano, como é que isso estd sendo articulado com outras
Secretarias? Porque essas pessoas nao eram para estar ali, qual é o quantitativo? Ele queria saber nesse
sentido, pois a ZEIS 3 é uma grande, area de mangue, area de alagado, nesse caso ela esta na area do
Jaracaty. Em resposta, o Sr. Raoni Muniz (INCID) informou que essa & hoje uma das maiores comunidades
palafitadas de Sé&o luis, com cerca de 300/400 familias morando em condigdes precarias, muitas delas
inclusive contempladas com casas do Programa Minha Casa Minha Vida em éareas longinquas, o que as
obrigaram a voltar para as palafitas, pois la , nas palafitas, estdo inseridas na cidade, enquanto gue,
residindo no Conjunto Mato grosso ou qualquer outro, por exemplo, estdo distantes e alijadas de tudo, e isso
gera um custo, que até inviabiliza muitas vezes as condigdes de trabalho que eles tem ou os estudos dos
filhos, ou seja, € uma realidade muito especifica. Nesse caso, a ZEIS 3, sdo areas que estdo passiveis de
ordenamento, muitas delas em areas de preservacdo permanente. A questao &: essas familias iréo
permanecer nessa area? Vai ser feito algum projeto para realocacao populacional? Vai ser feito algum
projeto especifico para a protegao ambiental necessaria e indenizacao dessas familias? A gente néo sabe.
Sao0 necessarios estudos especificos de cada uma dessas regides. E dai a necessidade de estar mapeando
essas areas, e por isso ela é diferente da Z1, pois a Z1 quando se esta falando, por exemplo, da llhinha,
que & uma ocupagao consolidada ha décadas na cidade, e portanto a abordagem que vai ser efetuada na
lthinha & completamente diferente da que vai ser efetivada para as familias das palafitas do Jaracaty. Entéo
a maioria das ZEIS 3 s&o também éreas de preservagdo permanente € a permanéncia ou realocacao tem
que ser estudada caso a caso, € é por isso que foi feita essa diferenciagdo entre essas duas ZEIS.
Finalizando esse item, o Sr. Raoni Muniz (INCID), disse acreditar ter respondido as duvidas. Prosseguindo,
passou a explicar sobre os recuos, a fim de responder sobre a diferenca entre coeficiente basico e
coeficiente maximo de aproveitamento, que a Sra. Nayanne Feques (SINDUSCON) questionou que estdo
iguais para algumas areas da cidade. Disse o Sr. Raoni Muniz (INCID) que o ideal &€ que se tivesse aprovado
antes da discussao da Lei de Zoneamento, a Lei dos Instrumentos Urbanisticos, entre esses, a Lei de
Outorga do Direito de Construir. Essa Lei € a que vai definir a contrapartida que vai ser dada pelo
incorporador ao fazer um empreendimento que construa acima do coeficiente basico estabelecido para
aquela zona. E interesse muitas vezes das cidades terem algum tipo de incentivo para construgdo em
determinada area, a exemplo do S&o Francisco que & uma area central consolidada, mas que passa por um
processo de esvaziamento, ha o interesse portanto, de alguma forma, em tornar a area interessante para
novos empreendimentos, para que se possa requalificar aquela area. E muitas cidades fazem isso atraves
da diminuicdo da contrapartida que & feita no processo de outorga onerosa. E quando se tem a Lei de
QOutorga Onerosa, a gente pode colocar um coeficiente que chamamos de fator de planejamento. Por
exemplo, a gente vai fazer o calculo e o coeficiente basico da cidade é 1, naquela area se pode construir
até quatro vezes aquele coeficiente, entdo em um terreno de 1.000m? se pode chegar até 4.000m?, ele vai
ter que pagar uma contrapartida referente a 3.000m?, que é a diferencga entre o basico e 0 maximo. Se a
gente tem na Lei de Outorga esse coeficiente de planejamento, entao por exemplo, se pode dizer que no
Sao Francisco havera um desconto no calculo dessa contrapartica e a gente faz uma modificac&o no final
com 1,5 por exemplo, € ai se torna mais barato construir no S30 Francisco, ou no Centro e no seu entorno.
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No6s néo temos essa lei, isso néo foi discutido ainda, vai ser discutido mais na frente. Entdo como se garante
que vai ser mais barato construir no Sao Francisco? Como vai ser esse incentivo? E exatamente elevando
o coeficiente basico dessas areas, entdo ele fica igual ao coeficiente maximo e ndo ha cobranga de
contrapartida. Foi a forma encontrada dentro da proposta para que se faca esses incentivos, a diferenga e
basicamente essa. Em seguida, o conselheiro Aquiles Andrade (Camara Municipal) usou da palavra e
“considerou que a conselheira Nayanne Feques (SINDUSCON), na sua exposicao, quis falar justamente
sobre o fato de termos o mesmo coeficiente basico igual ao maximo. Se for colocado no glossario nas
definicdes que o coeficiente maximo é aquele que sera atingido sem ser objeto de outorga, na hora que se
coloca o maximo e o basico iguais pode levar a uma interpretacéo dubia. Entéo realmente, onde tiver basico
e maximo igual, a gente deveria tirar o maximo, porgue senao gera uma interpretacéo dubia, porque na
nossa definicdo consta que o coeficiente maximo sera atingido com outorga. S6 uma guestdo de
interpretacéo “, concluiu o Sr. Aquiles Andrade (CMSL). Voltando a usar da palavra, o Sr. Raoni Muniz
(INCID) falou que essas questoes podem ser colocadas em votacdo, mas a explicagéo agora € a do porqué
que em algumas areas 0 coeficiente basico n3o esta igual aos demais; entéo ficou estabelecido 1,2 como
coeficiente basico da cidade e em algumas areas esse coeficiente esta mais elevado exatamente para que
haja esse incentivo. Usando da palavra, a Sra. Erica Garreto (SEMURH), falou sobre o compartilhamento
de arquivos editados entendendo que & melhor ser evitado para que ndo se espalhem como proposta e
as pessoas utilizem esses limites como ocorreu na proposta de 2014, quando o proprio texto que foi
compartilhado no momento de discuss3o foi colocado no site do INCID. Entao, nesse momento, a gente
colocou no préprio mapa o limite que foi solicitado e fizemos a votacao. O mapa foi fornecido em formato AQ
que permite dar um zoom bem generoso. Talvez a gente possa exportar esses mapas ja com os nomes
dos bairros e compartilhar novamente. Os mapas serdo novamente exportados e compartilhados ja com 0s
nomes dos bairros. Quanto 4 proposta do SINDUSCON que seria de levar o ANEXO | para votag&o no final,
isso de qualquer forma, compromete a data da votacdo dos demais titulos. Entdo a proposta do INCID seria
adiar por mais uma semana para que essa leitura fosse continuada, e todos consigam dar continuidade
nesse estudo e nessa andlise e a proposta do SINDUSCON de colocar em votacdo o ANEXO |, que na
verdade como foi colocada precisaria ser votada antes da discussdo dos indices que ja foram
antecipadamente colocados como perguntas e respondidas pelo INCID. Acho que essas seriam as duas
votacdes, disse ela. Passou entdo a perguntar quem seria a favor da proposta de adiamento por mais uma
semana para a votagdo do ANEXO | e Anexo Il. Seguindo, houve um aparte do Sr. Luis Eduardo (APRUMA):
“Caso seja colocado a proposta do SINDUSCON para votagéo ne final, o que seria analisado nesta data? *
Em resposta a Sra. Erica Garreto (SEMURH), respondeu que seria a apresentacao do capitulo Il do Titulo
3 Houve entdo um aparte do Sr. Aquiles Andrade (CMSL), dizendo que ‘retoma” o pedido que foi feito na
primeira reunido com relagao a elaboracéo de uma planilha com o que era antes e o que é depois, porque
n&o adianta, vamos votar o ANEXO I no final e vai ser dificil fazer essa relagdo com tudo que foi discutido
nas reunides anteriores, entdo é necessario que haja uma planilha resumo para que essa planilha dé uma
vis&o do que foi alterado.” Em resposta, disse a Sra. Erica Garreto (SEMUH) que “na verdade essa sugestao
foi acolhida pela equipe técnica e a gente dentro dessa proposta de levar o ANEXO | mais la para frente, na
verdade acaba engessando a votagéo dos demais titulos porque precisamos da definigao do ANEXO | para
que se consiga transcorrer da melhor forma a votacdo. Mais uma vez agradecemos a participagcao dos
conselheiros que estéo se debrugando no conteudo e enviaremos ainda hoje o mapa com a localizagdo dos
bairros. E essa é a proposta do INCID para que se adie por mais uma semana a votacédo do ANEXO | e
ANEXO Il e tem a segunda proposta do SINDUSCON de que se faca a votagdo no final do cronograma.
Mais uma vez a resposta da equipe técnica do INCID é que mesmo apresentando os contetidos, sempre vai
ficar dependendo da votagdo do ANEXO | para que se possa discutir e analisar os demais titulos da
legislagdo na proposta. Primeira proposta em votagao: adiamentc para mais uma semana para que todos
tenham um tempo a mais para leitura do ANEXO |. Para melhor analise sera encaminhado arquivo em
separado com o nome dos bairros para que todos consigam se localizar melhor dentro do mapa, ocorrendo
a votac3o no dia 31 de outubro dos ANEXOS | E ANEXOS II: Segunda proposta: levar a votacdo do ANEXO
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| para o final de todo o processo.” Resultado: A proposta de levar a votagao para o dia 31/10/2023 foi
aprovada com 8 votos, tendo a segunda proposta recebido 7 votos € 0 numero de abstencdes foi 2. Dando
continuidade, disse a Sra. Erica Garreto (SEMURH) que hoje podera ser feito a apresentacado do Capitulo
Il pela equipe técnica do INCID. A senhora Joseana Cristina (INCID), falou que em continuidade ao
cronograma aprovado pelo Conselho, o senhor Raoni Muniz , Coordenador de Planejamento Urbano do
INCID, iria prosseguir com a apresentagao da proposta a partir do Capitulo 3 (trés), do Titulo Ill. Segundo o
coordenador Raoni Muniz (INCID), esse titulo e capitulo da lei sdo bem técnicos, pois, tratam
especificamente de valores, indices € outros. Por isso, o INCID organizou uma apresentacao mais didatica,
para facilitar o entendimento. Apo6s a apresentacdo, foram abertas as inscricbes para participagao dos
conselheiros e demais pessoas presentes. A conselheira Angela Medeiros (MDI), perguntou se 0s recuos
e calcadas projetadas irdo favorecer a mobilidade urbana, e também se as alturas dos predios nao vao
contribuir para que a cidade fique mais quente do que ja esta O Senhor Raoni Muniz (INCID) respondeu
que a proposta tenta equilibrar a viabilidade dos empreendimentos imobiliarios, mas também garantir que
nao haja os espigdes altos e afastados das ruas. A proposta é mais conservadora e traz uma escala mais
humana, trazendo os prédios para préximo das ruas, para estimular o comercio de bairros, que as pessoas
circulem e que as calgadas sejam utilizadas. Existem leis como a Lei de muros e calgadas que regulam isso
melhor. O conselheiro Gustavo Marques (SECID) sugeriu modificacdes no gabarito do eixo da avenida
litoranea, por conta das diversas larguras dos canteiros centrais ao longo da via. Propds que o eixo fique a
partir do canteiro da calgada junto a praia, que trara mais regularidade nas distancias ao longo da avenida.
Destacou ainda que reforca a importancia dos recuos para dar maior saude as unidades residenciais ou
comerciais, pois & com recuo que tera afastamento e possibilidade de arborizac&o da cidade. O Conselheiro
Gustavo Marques (SECID), fez observagdes também em relacdo aos afastamentos frontais, citou que em
Sa0 Luis os lotes privados invadem as vias, € o poder publico teria que cobrar esse 6nus dos invasores.
Concluiu propondo maiores afastamentos frontais e laterais. A conselheira Nayanne Feques (SINDUSCON)
sugeriu que a redagéo do artigo 60 seja refeitc, porque esta confuso, e pediu explicagdo sobre um laudo
técnico exigido no artigo 66, inciso 3° da proposta. A senhora Nayanne (SINDUCNON) também observou
gue se ja existe na lei de 1992 a obrigatoriedade dos recuos, € isso nao é cumprido, quanto mais se a nova
lei retirar essa obrigatoriedade, as questdes de ventilagao, iluminacdo e outros continuarao prejudicados. O
Senhor Raoni Muniz, Coordenador de Planejamento Urbano do INCID, explicou que o artigo 66, da proposta
se refere a taxa de permeabilidade do terreno e o paragrafo terceiro que a Conselheira Nayanne Feques
(SINDUSCON) citou, se refere a possibilidade de exigéncia de um laudo técnico que demonstre a
inviabilidade desta taxa de permeabilidade. Segundo Raoni Muniz (INCID), essa exigéncia se relaciona a
imoveis localizados em zonas de desmoronamento ou outras situacdes de perigo. Portanto o paragrafo
citado indica que pode haver essa possibilidade, se houver um ato especifico retirando essa taxa de
impermeabilidade. O conselheiro José Aquiles Andrade (CMSL) propds que no item de coeficiente de
aproveitamento, a area de jardineira seja alterada de 25(vinte e cinco) para 50(cinquenta) centimetros, tanto
no coeficiente de aproveitamento quanto na taxa de ocupacéo. Também propds que no artigo 56, quando
se refere a taxa de ocupagao, seja alterada a area de beiral de 75(setenta e cinco) centimetros para 1(hum)
metro. A conselheira Maria Raimunda (Camara) pediu esclarecimento sobre quais os critérios utilizados
para propor os parametros permeaveis com a mesma taxa constante da lei de 1992, ou seja, de 20% e, se
é possivel aumentar essa taxa, pois na cidade de Fortaleza chega a 40%. O senhor Raoni Muniz (INCID),
respondeu que o INCID nao dispunha de estudos que permitisse diminuir esta taxa e que o aumento da
mesma pode ser discutido e avaliado, levando em conta que o aumento representa dificuldade para
implantagdo de alguns empreendimentos, que poderia ser compensado com aumento de pavimento, por
exemplo. Em seguida o presidente do CONCID, o Scretario Simao Cirineu (SEPLAN), agradeceu a
contribuicdo de todos e encerrou a reunido, e au, Celso Ferreira Machado, lavrei a presente ata que, se
aprovada, sera assinada pelo Senhor Presidente e demais conseiheiros.



